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​Justificativa:​

​A​​disciplina​​procura​​introduzir​​o​​que​​é​​Ética,​​fornecer​​conceitos​​e​​ferramentas​​teóricas​​para​​a​​reflexão​​no​​campo​
​científico.​ ​Inclui​ ​a​ ​discussão​ ​de​ ​valores​ ​éticos​ ​e​ ​boas​ ​práticas​ ​em​ ​pesquisa,​ ​bem​ ​como​ ​o​ ​entendimento​ ​de​
​diretrizes e normas vigentes, desde a concepção do projeto de pesquisa à publicação científica.​

​Objetivos:​

​Objetivos Gerais:​
​Conhecer os conceitos gerais da bioética e sua aplicabilidade;​
​Compreender os aspectos éticos envolvidos na pesquisa;​
​Conhecer a regulamentação ética relativa à pesquisa com seres humanos;​
​Compreender o funcionamento do Sistema CEP/CONEP.​

​Objetivos específicos:​
​Discutir sobre plágios e suas formas de controle;​
​Definir critérios de autoria de acordo com International Committee of Medical Journal Editors;​
​Apresentar discussões acerca de revistas predatórias.​

​Ementa:​

​Princípios​ ​da​ ​ética​ ​e​ ​da​ ​bioética.​ ​Direitos​ ​e​ ​deveres​ ​do​ ​participante​ ​da​ ​pesquisa.​ ​Sigilo​ ​em​ ​pesquisa​ ​–​
​confidencialidade​​de​​dados.​​Diretrizes​​básicas​​do​​CNPQ​​para​​integridade​​na​​atividade​​científica.​​Função​​do​​CEP​
​e da CONEP.​

​Conteúdo Programático:​



​Aula​ ​1​ ​-​ ​Construção​ ​histórica​ ​do​ ​pensamento​ ​ético​ ​(história​ ​da​ ​pesquisa​ ​clínica;​ ​diretrizes​ ​e​ ​normas​
​regulamentadoras​ ​da​ ​pesquisa​ ​em​ ​seres​ ​humanos​ ​no​ ​Brasil:​ ​as​ ​resoluções​ ​do​ ​Conselho​ ​Nacional​ ​de​ ​Saúde​
​(CNS).​
​Aula 2 - Aspectos éticos envolvidos em diferentes tipos de estudo. Funções do CEP e da CONEP.​
​Aula​ ​3​ ​-​ ​A​ ​integridade​ ​na​ ​pesquisa​ ​científica​ ​(sigilo​ ​dos​ ​dados;​ ​ética​ ​na​ ​publicação;​ ​plágios​​e​​suas​​formas​​de​
​controle,​ ​critérios​ ​de​ ​autoria​ ​no​ ​manuscrito​ ​(International​ ​Committee​ ​of​ ​Medical​ ​Journal​ ​Editors);​ ​revistas​
​predatórias)​
​Aula​​4​​-​​Discussão:​​desafios​​éticos​​para​​a​​ciência​​no​​Brasil;​​Desafios​​éticos​​para​​a​​ciência​​na​​era​​da​​inteligência​
​artificial.​

​Forma de avaliação:​

​1. Avaliação atitudinal: presença, pontualidade, interesse pelo aprendizado, apresentação de artigos e​
​participação nos exercícios de júri simulado.​
​2. Participação em debate ou roda de discussão.​

​Para​​aprovação​​na​​disciplina​​é​​necessário​​um​​aproveitamento​​mínimo​​de​​50%​​(i.e.,​​nota​​igual​​ou​​superior​​a​​5,0​
​pontos) e pelo menos 75% de frequência.​

​Sobre o uso de Inteligência Artificial (IA):​

​Segundo​​a​​PORTARIA​​Nº​​39/PRPPG/UFC,​​DE​​01​​DE​​OUTUBRO​​DE​​2025​​e​​a​​PORTARIA​​Nº​​19/PPGFISIO,​​DE​​10​​DE​
​FEVEREIRO​ ​DE​ ​2026,​ ​o​ ​uso​ ​de​ ​ferramentas​ ​de​ ​Inteligência​ ​Artificial​ ​(IA)​ ​nos​ ​trabalhos​ ​acadêmicos​ ​de​
​componentes curriculares da Pós-Graduação da UFC deverá observar:​

​I – Transparência;​
​II – Autoria humana;​
​III – Privacidade, segurança e confidencialidade;​
​IV – Integridade acadêmica;​
​V – Justiça e não discriminação;​
​VI – Responsabilidade pelo conteúdo;​
​VII – Uso eticamente orientado;​
​VIII – Implantação Segura.​

​É vedado o uso de IA para:​
​I – gerar conteúdo original, interpretações ou análises críticas;​
​II – redigir seções substantivas do trabalho (métodos inéditos, testagens, resultados,​
​discussão e conclusões);​
​III – fabricar, alterar, manipular ou “embelezar” dados, resultados, imagens ou gráficos;​
​IV – inserir referências não verificadas ou mascarar plágio;​
​V – produzir material não declarado em desacordo com as normas desta Portaria​



​Para​​este​​componente​​curricular,​​sobre​​o​​uso​​de​​IA​​em​​cada​​atividade​​avaliativa​​haverá​​a​​proibição​​integral​​do​
​uso.​
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